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Выходятъ 
Годъ семнадцатый. по 1-го Гюля 1879 года. 
Всокресеньямъ. 
Подиисная ц%на съ пересылкою за годъ 5 руб. При гечатани объявлен, зв назждую строит 


Подписка принимается въ г. Вильн%, въ Редак- за дв& раза 15 „, 


ти Литовскихъ Епарх1альныхъ В%домостей. 


Отдфльные ММ Литов. Ец. В%д. за прошедиие 0 Ад ы%сто строки взимается: 
годы и за настояший 1879 г. по 10 кон. (марками). в ва одинъ разъ 10 кои. 
| 8 
| за три раза 20 „, 


Аааа лада ААА ЕЕ, ; Айдл : Е Я 


ЕСН с В ааа 


зомъ 3 по вёЪмъ предметамь: Владимръ ЭЖебровеый, Ми- 
хаилъ Трофимовячь , Константинъ ПШ ербиневлй, Ричардъ Голубъ, 
Алоксандръ Тимооеевъ, Иванъь Кадлубовеый, Иванъ Андруш- 
кевичь, Аоанасй Станкевичь; в) 2 по одному предиету, & 
но остальнымъь $3 — Вонстантинъ Лечицей: г) 2 болЪе чВмъ 
по одному предмету Васимй Соколовсый, Николай П%нь- 
ковичъ и Иванъь Дьвицей. 

По поведению веб ученики Г\ класса имфютъь годовой 
балль 5, вкроиф Михаила Романовекаго, который имзетъ 
балль 4. 

Справка 1. Училищное нравлеше имфеть  предметомъ 
своихъ занят: составлене общихь списковъ послв экзаме- 
*новъ и назначеше лучшииъ ученикамъ наградъ и исключене 
дурныхъь учениковъ (уст. лух. уч. $ 40 п. Зи 5). 

Справка 2. Ученики, окончившие полный курсъ ученая, 
равно кавъ и увольняемые изъ училища до окончаыя курса, 
получаютъ соотвтетвенныя ихъ познашямъ и поведеню сви- 
дЪтельства за подписью членовъ училищнаго правленя и съ, 
приложешемъ печати училища (уст. дух. уч. $ 92). 

Справка 3. Выставлеме отмзтокъ, выводъ  среднихъ 
балловъ, распредзлене по разрядамъ и переэкзаменовки про- 
изводятся въ училищахь примЗнительно къ порядку установ- 
ленному для семинарй, въ относящихся къ 138 и 139 6$ 
сви. уст. постановлемяхь Св. Синода (опред. Св. Синода 
6 апрьля (22 ная) 1872 г.). 

Оправка 4. При составлени  упомияземыхь въ $ 139 
уст. сем. правиль для распредфлема  учениковъ по разра- 
дамъ, семинареюмя  правлешя должны принять къ руковод- 
ству, что ученики,  получивийе какъ въ среднемь вывод% 
по успёхамъ, такъ и по поведеню баллы 5 и 4, хотя бы 
имфли по одному преднету отыЪтку 3, причисляются къ пер- 
вому разряду; получившие въ ереднемъ вывод балль 3 по- 
отавляются во второмъ разрядв; съ балломъ же 2 по одному 
предмету ученики могуть быть причисляелы ко второму раз- 
ряду въ такомъ только случав, когда малоуспёшноеть ихъ 
происходила отъ недостатка способностей и когда, кромЪ 
прилежания, они отличались и поведешемъ; & остальные от- 
носятся въ третьену  разраду (опред. Св. Сичода 9 (25) 
августа 1868 г.). 

Опредълили и Его Преосвященство, Преосвященныйний 
Владим!ръ, епискоть Ковенсюй, 9 1юня утвердиль: 1) уче- 
никовЪ, получившихь окончательные баллы, выведенные изъ 
средвихь годовыхь и эвзаменскихь, 4 и б и только по 


—- Государь Императоръ, 2-го ня, Высочайше 
соизволилъ утвердить  всеподданнЪйций докладъ святЪйшато 
синода о быти исправляющему должность ректора витебской 
духовной  семинарш, архимандриту Израилю — епископомъ 
новомиргородекимь, викар1емъ херсонской епархии. 


ЖАвсиныя УВ бъсния, 


| 

— Его Высокопреосвященство, Высокопрео- 
священн®йпий Александръ, Аржменискойъ Ли- 
товекй и Виленский, въ отвтъ на привЪтетвля, | 
посылаетъ свой Архипастырсюй прив%тъ, при- 
зывая Боже благословене на всю Литовскую 
паству. 


— 30 юпа, профздомъ въ Гродно, былъ въ Вильнф Прео- 
священный Донатъ, епископъь Брестеый. Въ часъ по полудни 
представлялись Его Преосвященству члены Консистории, о. рек- 
торъ семинарии, о. ключарь и м$етный благочинный. 


— Ножертвоване. Помфщица имЪня Тарново, гра- 
финя Екатерина Мавросъ, пожертвовала въ Радивонишекую 
церковь одинъ воздухъ и два покрова, шитые шелкомъ, 
по розовому атласу, пфною въ 25 р. и шерстаную пелену 


нь аналой, пФною въ 5 р. 


Результаты выпусиныхь эззаменовь въ Виленскомъ 
“духовномъ училящЬ въ 187°/» учебномъ году. 


Въ засдави правленя Виленскаго духовнаго училища 
8 юня 1879 г. слушали: вЪдомость объ успфхахъь и пове- 
деши учениковъ ТГУ класса, въ которой значатся баллы: 
1) годовые наставничесвые, 2) членовъ экзаменацонной ком- 
мисеш, 3) среде, выведенные изъ годовыхъ  наставниче- 
скихъ, 4) окончательные по каждому предметули 5) годовые 
баллы по поведеню. 

Изъ разсмотрЬюшя еей вЪдомости оказывается, что полу- 
чили окончательные баллы: а) 5 и 4 по вефмъ предметамъ 
сить БЪлкинъ, Леонидъ Дорошевсый, Осипь Карсвй, 
Владимръ Левицый, Александръь Маркевичъ; 6) 4 по шести 
предиетамъ и 3 по однсму предмету Михаиль Романовсвй; 
в) А и 601е чфиъ по дному предмету, 3, а равнымъ обра- 
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ния 


одному предиету балль 3, при отличномь и весьма ‘хоро- 


‘шемь Иоведенш, причиблить къ первому разряду; учеников, 
получивших балль 4 и боле Чфнь шо Одному предмету 


балаъ 3; = фавнымь образом 3 по вёБжь предметамь, при» 
‘Чиблить №0 Зторому разряду: Константина Лечициато, ин т- 
щаго баллъ 2 только по одному предмету, & по остальнымъ 
балль 3 и отличающатося по поведешю и неуспввшаго не 
вельдетве недостатка усердя, & отъ недостатка способностей, 
причислить также ко второму разряду; учениковъ, получив- 
шихъ балль 2 болёе чЪмъ по одному предмету причислить 
къ третьему разряду. 

2) Составленный разрядный списокъ, вифетб съ симъ 
журнахомъ, представить на утверждене Его Преосвященства, 
Преосвященн=йшаго Владимра, епископа Вовенекаго. 

3) Веёхъ вообще учениковъ Г\ класса, сдавшихь вы- 
пускные экзамены, признать окончившини курсь учел въ 
училищь, н на основаши $ 92 уст. дух. учил. выдать имъ, 
изъ училищнаго правленя, соотвтетвенныя ихъ познаняиъ 
и успьхамъ свидЪтельства. 

4) Учениковъ, отличающихся отъ другихъ по усифхамъ 
и мовелентю: Осипа Карекаго, Осипа Бфлкика, Леонида Ло- 
рошевскаю и Владимра Левицкаго наградить книгами, для 
чего выдать каждому изъ нихъ по одному экземляру Еван- 


темя и по Сборнику для народнаго чтенл, „Ичела“— 
ТПербина. 
Разрадный списокз учениковз ТТ класса Виленскалюо 


духовнало ‘училища. 


Разрядз первый. Ёзреый Осипь, Бфлкинъ Овипъ, 
Пороневоый Леонидъ, Левицый Владимрь, Маркевичъ 
Александр, Романовсый Михаилъ. 

Разрядё второй. Жебровемй Влладимръ, Трофимовичь 
Михайлъ, ТИербинсми Конотамтить, Голубь Ричардь, Ти- 
мооеевъ Александръ, Кадлубовеюй Иванъ, Андрушкевичь 
Иванъ, Станкевичь Аоанаяй, Лечицый Константинъ. 

Разрядз третий. Соколовекй Ваилй,  ПЪнькевичь 
Николай, Л%вице Изванъ. 


Результаты годичныхъ испытанй въ Виленскомъ духов- 
немъ училищь въ 187°/› учебномъ году. 


Въ засфдаши правлешя Виленскаго духовнаго ‘училища 
19 юня 1879 года слушали: вфдомость объ успбхахь и 
поведеши учениковъ приготовительнато, 1, Ти ПШ клаесовъ, 
ВЪ БОТОрой значатся баллы: а) годовые по поведению; 6) по 
успвхамъ—1) годовые наставничесве, 2) членовъ экзамена- 
цониой комиисми, 3) средые, выведенные изъ годовыхъ 
наставническихь и окзаменскихь, 4) окончательные по каж- 
дому предмету. Изъь раземотрфня сей вВдоности оказывается, 
что неудовлетворительные баллы получили влёдующие ученики 
по слвдующимь предметамъ: 1) по одному предмету: а) 
Ткласса— Чумиловичь Никаноръ по ариеметикв 2, Голубъ 
Осицъ по русскому языку 2. Соколовскй Иванъ но св. ис- 
тори 2, Гавриловь Васижй по латинекому явыку 2; 6) 
П класса: Вересовой Владимръ по русскому языку 2, Род- 
зевичь Оеофиль по греческому языку 2, Пригодинсый Иванъ 
поариеметикь 2; 11/1 класса: Будзиловичь Евстафий по греческо- 
нуазыку 2, Смоктуновичь Лука поариометик® 2, Питулевсвй 
Николай по русскому языку 2,Лечицюй Александръ по греческому 
языку 2 и Клодницый Александръ погреческому азыку2; 2) по 
двум5 предметамз: а) приготовительнаго класса — Павеюй Ни- 
Колей по русскому азыву 2 и церковносааванскому азыку 2; 
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6) Ткласса: Свалькй Александръ по св. истори 2 и по 
вон языку 2, Артищевекй  Вонстантинъ по ариеметик® 
2 в по Затинскояу азыку 2, Роздяловомй  Владимйрь по 
Яаинскому ЗВЫВу 2 и ‘арибметикв ‘2, Шелютто Ободорь по 
рубсвону языку 2 и по ‘ариометийь 2, ТИербиций 'Оводоый 
по русскому азыку 2 и по латинскому языку 2, Андруш- 
кевичъ Степанъ по св. истори 2 и по рувекому языку 2, 
Тимоееевь Михаилъ по русскому языку 2 и но арионетикь 
2, Пастернацый СергВй по св. истори 2 и по ариенетикь 
2, Станкевичь Константивъ по ев. истори 2 и по русскому 
языку 2; в) 11 класса: Левицый Захарй по русскому и 
греческому языку 2, Концевичь Иванъ по русскому языку 
2 и по арнеметикв 2; г) 71Т класса: Мащкевичь Николай 
по греческому языку 2 и по аржеметивв 2, Романовеюй 
Сергьй по греческому языку 2 и шо ариеметикЪ 2; 3) мо 
трем предметамь: а) приготовительнаго класса-— Приго- 
динскй Николай по закону Божю 2, по русекому языку 2, 
по ариометикЪ 1; 6) Г класса: Калинсый Юзманъ по вв. 
истори 2, по русскому языку 2 и по латинскому языку 2; 
в) ТГ класса: Роздяловеый Михаилъ по русскому, греческому 
и латинскому языкамъ по 2, Волковемй Антонъ по русскому, 
греческому и латинскому языкамъ по 2, Рожковекй Алек- 
сандръ по русокому. и латинскому языкамъ по 2, по арио- 
метик 2, Базилевекй Паровшй по вв. истори 2, русскому 
и латинскому языкамъь по 2, Виноградовь Анатолй по рус - 
скому, греческому и латинскому языкамь ‘по 2, ДЪтеевеюй 
@еодояй по русскому, греческому и латинскому языкамъ по 
2, Скальвый Никаноръ по св. истори, русскому и латин- 
скому азыкамъ шо 2; д) ТШ класса: Ярушевичь Аванайй 
по греческому и латинскоиу азыканъ по 2 и ариометикВ 2; 
4) по четыремь предметамь: а) Ткласса--—-Йрутевичъ 
Николай по св. истори 3, русскому языку 2, латинскому 
языку 2 и ариеметикВ 2; 6) 1класса: Рожановичь Ди- 
Митрий по русскому, греческому и латинскому языкамъ и 
ариеметикВ по 2, Литвиновеюй Алекевй по русскому. вре- 
ческому и латинскому языкамъ и ариометикв по 2, Балиц- 
вый Евтешй по катихизиеу, русскому, греческому и латин- 
кому языкамъ по 2; 5) по ияти предметамь: а) ТГклас- 
са: Юноцкевичь Николай по св. истори, рускому и грече- 
кому языкажь и арибметик® по 2 и латинскому языку 1; 
6) 111 класса: Орловсюй Зиновй по катихизису, русекому 
и яатинскому ‘языкамъ, ариометикЪ и географи по 2. 


Справка 1. Си. выше справку 1. 


(правка 2. Въ выспий клаесъ духовных училищь пере- 
водятся только тв ученики, у которыхъ на переводномъ ис- 
пыташи окажется въ среднемъ выводв изъ общей годовой 
и экзаменской отифтокъ по каждому предмету балль не ме- 
не 3 (опред. Св. Синода 7 апрёля 1871 г.). 

Справка 3. Си. выше справку 3. 

Справка 4. Си. выше справку 4. 


Справка 5. Изъ втораго разряда допускаютея къ пере- 
воду только т воспитанники, которые по каждому пред- 
мету иизютъ не мене балла 3 въ среднемь  выводв изъ 
общей годовой и экзаменской отмтокЪ; получивиие по‘однону 
предмету баляъ 2 и поставленные во второмъь ‘разрядв въ 
видахъ поощреня, прилежные ‘воспитанники, по уенотрню 
соминарекаго правления, на ‘основаши 141 © сем. убт., или 
оставляются ВЪ томъ же классв на второй год, или ‘исклю- 
чаютея изъ беминарш, съ показаемъ разряда, къ которому 
они, во время обучешя въ семинари, были причиелены 
(опред. Св. Синода 18 февраля 1812 г.). 


№ 26-й 
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.- Справка 6. Получивиие. на экзаменахь  неуховлетвори- 
тельныя отизтки, при которыхъ недостаеть не болёе 2-хь 
балловъ для того, чтобы получить общАй средый  выводъ, 
требуемый для удостоешя перевода, могутъ быть, по р®ше- 
Ню педагогическаго собрашя правлешя, допущены къ пере- 
экзаменов но предиетамъ, въ которыхь оказали неудовло- 
творительныя познан!я; время и способъ тавовыхь иснытан!й 
опредфляются педагогичесчимь собрашемъ (опред: Св. Синода 
21 августа 1868 г.). 


Справка 7. Сообразно съ существомъь дфла, время пере- 
экзаменовки слбдуеть назначать посхв канивулярнаго вре- 
мени, въ продолжени котораго ученики могутъ значительно 


восполнить свои познашя въ предметахъ, по которымъ ока-. 


зались неудовлетворительныя отивтки на экзаменз. 

Справка 8. Малоуспьшные ученики могутъ быть остав- 
дяемы въ ТОМЬ же клас на повторительный курсъ, 
но не бодфе одного раза (опред. Св. Синода 23 апрфля 
(17 мая) 1871 г.). 

Справка 9. Св. Синодъ предписаль правлевямъ духов- 
ныхъ училищь, чтобы при выдачв свидфтельствъь воспитан- 
никаяъ, уволеннымь почему либо до окончаня курса, ели 
они признаютъ такихъ воспитанникомь  благонадежвыми къ 
исполнению учительскихь обязанностей, дфлали о семъ, стерхъ 
другихъ установленныхь отизтокъ, и 0особыя отифтки из 
ихъ свидфтельствахъ въ слФдующемъ вилЪ: „къ удостоеню 
учительскаго звашя препятетвя не вотрЬчаетса“; въ про- 
ТивномЪ 26 случа, выдавали бы докумниты безъ всякихъ 
въ этомь отношени  отмЪтокъ (указъ Св. Синода 27 ав- 
туста 1875 г. № 37). 

Справка 10. Ученики, находянаееа на епархлальномъ 
содержаши, должны быть лишаемы онаго, какъ скоро имф- 
ють баллъ ниже 3 въ среднемъь вывод по усивхамъ и по- 
веденю (опред. Св. Синода 15 декабря (14 зпрбля) 
1869—70 г. 


Опредълили и Его Преосвященство, Преоввященн®йний 
Владишръ, епископь Ковенсый, 20 юня утвердилъ: 

1) Учениковъ Ш. ИП, Г и приготовительнаго  классовъ, 
получившихь окончательные баллы, выведенные изъ среднихъ 
тодовыхъ и экзаменскихъ, 5, 4 и 3 только по одному пред- 
нету, при отличномъ и весьма хорошемъ поведеши, причи- 
влить къ первому разряду, распредфливъ ихъ въ разряд- 
номъ спискВ сообразно сунмЪ балловъ; учениковъ, получив- 
шихъ баллы 4 и боле чБиъ по одному предмету 3. при- 
числить ко второму разряду; учениковъ, получившихь баллъ 
2 только по одному предмету, неуспфшность которыхь про- 
изошла не отъ лЪности. & оть малоспособности, и отличаю- 
щихся поведешемъ, причислить во второму разряду съ обя- 
зательствомъ держать, для перехода въ выспше классы, послЪ 
канивуль  переэкзаменовку по тому предмету, по которому 
цолученъь баллъ 2, и тогда имфть суждене о перевод въ 
выспие классы, или оставлеши на повторительный курсъ въ 
тЪхЪъ кдасахъ, въ. которыхъ они находятся; учениковъ, ука- 
завшихъ хорошие и боле чфмъ по одному предиету посред- 
етвенные успёхи, причислить въ третьему разряду. 

Составленный обиий разрядный списокъ, выфстВ съ симъ 
журналомъ, представить Его Преосвященетву, Преосвящен- 
нфйшему Владим!ру, епископу Ковенскому, на утверждение. 

2) Учениковь Ш, П, Г и праготовительнато классовъ, 
поставленныхь въ первомъь и второмъ разрядакь и имю- 
щихь по веВмъ предиетанъ окончательный  балдь не мень 
3, перевести въ сафдующ1е классы. Зе 3 
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3) Учениковь Ш, П, Г и приготовительнаго клаСсовЪ, 


получившихь на эБзамннахь неудовлетворительныя отитЕи, 


ОБЛИИООИЕНЕНИЩИНИНИЮ пои ооииичиииицоочиьннь— отит ноижочп зи ионные ининиаянниишинитя 


при которыхъ недостаеть не болфе двухъ балловъ для того, 
чтобы получить окончательный бадль для удостоешя перевода 
въ высшие классы и поставленныхь во второжъ и тротьемъ 
разрядахь, на основаши приведеннаго въ справкз опредж- 
лешя Св. Синода, допустить къ переэкзаменовкф поел вс. 
ниБуль, и послв сего ичфть суждеше о ихъ переводь въ 
выспре классы. Переэкзаменовву назначить слёдующимъ уче- 
ниБамъ но слВдующимь преднетамь 1) ло одному. предмг- 
ту: а) Гкласса —Чумиловичу Никанору по ариометик®, 
Голубу Осипу но рускому азыву,  Соколовекому Изаву по 
св. истори, Гаврилову Васишю по латинскому азыву; 6} 
П класса: Вересовому Владиру по русскому языку, Род- 
зевичу Ософилу по греческому языку, Пригодинекому Ивану 
по ариометикь; в) 111 класса: Будзилловичу Еветафию по 
греческому языку, Смоктуновичу ЛукЪ по арифиетивв, Пи- 
тулевекому Николаю во русскому языку, Лечицкому Алок- 
сандру по греческому языку, Клодницкому Александру по 
греческому языку; 2) мо 0двумз предметамь: а) пригото- 
вительнаго класса— Павскому Николаю по русскому и цер- 
ковнославянскому азыканъ; 0) / класса: Скальскому Алек» 
сандру по св. истори и русскому языку, Артишевекому Кон- 
стантину по ариеметикВ и латинскому языку, Роздялозекому 
Владимру по латинскому языку и ариеметик8, ТШелютто 
9годору по русскому языку и ариометикВ, Шербицкому 9ео- 
досю по русскому и латинскому азыкамъ, Авдрушкевичу 
Степану по св. истори и русскому языку,  Тимоеееву Ми- 
хаилу но русскому языву и ариенетикЪ, Пастернадкому. Сер- - 
гЬю по св. истори и ариеметивв, Станкевичу Константиву 
по св. истомя и по русскому языку; в) /Гкдасса. Левиц- 
кону Захар по русскому и греческому языкамъ, Концевичу 
Ивану по русскому языку и ариометикЪ; г) 711 жласса: Мац- 
кевичу Николаю по гроческому азыку и зриеожетик$ и Ро- 
мановекому Сергзю по греческому азыку и ариеметик». 


4) Учениковь Ш, П, Ги приготовительнаго классовъ, 
не успфвшихь болёе чфиь по двумъ предметамъ, но очень 
хорошихъ по поведеншю я подающихъ надежды на улучшене 
своихъ усиёховь, оставить на повторительный курсъ въ тВхъ 
же классахъ, въ которыхь они были, & именно: &) приго- 
товительнато класса — Пригодинскаго Николая; 6) ГТкласса— 
Калинскаго Юлана и Ярушевича Николая; в) 11 класса: 
Роздяловскаго. Михаила, Волковекаго Антона, Базылевс каго 
Пароешя, Виноградова Анатоля, Дтеевскаго Феодойя и 
Юноцкевича Николая; г) 111 класса: Ярушевича .Аванаяя, 
Рожаногича Линитря, Литвиновсваго Алекевя,  Базицкаго 
Евгешя и Орловекато Зиновя. 

5) Учениковъ И класса, Рожковскато Александра и Скаль- 
скаго Никанора, оставленныхь на повторительный курсъ во 
Ц классв., и поль сего не усвшихь боле чФиъ но двуиъ 
иредметаяь, уролить изъ училища, прописавъ въ ихъ сви- 
дътельствахь: „уволень за безуенфшность“ ©ъ балломъ 3 по. 
поведению, и „къ удостоению учительскаго звашя препятетвай 
не вотрёчается“. 

6) Учениковъ, оставленныхь на повторительный курвь— 
Ярущевича Николая, Волковекаго Антона, Дзтеевскаго 9ео- 
дойя, Юноцкевича Николая, Ярушевича Аеанаяя — лишить 


| стиценди, которыми они  пользовалиеь въ сеиъ 187°/» 


учебномъ году. 

7) Ученикамь, отличающимся поведешемь и успфхами, 
выдать въ награду вниги и картины, пожертвованныя чле- 
нокъ распространеня  духовно-нраветвенныхь книгь Изано- 
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выиъ, а именно: а) Т класса Омевичу Антону, Будзилло- 
вичу Игнат, 'Тройковичу Александру и Ерасковекому Ни- 
волаю „Оборникъ для народнаго чтеня“ „Пчела“ и по 
одной картинв; 0) 11 класса: Маривченко Алексвю, Доро- 
шевекому Евгешю, Дзиковекому Николаю  „Сборникъ для 
народнато чтеня“ „Пчела“ и объясневе главизйшихь иразд- 
никовъ православной перкви, Шербинскому Владимру, Ан- 
тельскону Владиру, Дружиловскому Владинру, Карскому 
Сергёю и Радивоновичу Николаю по однону  экземплару 
Евангомя и по одной картин; в) 111 класса — Сосновскому 
Виктору и Гроздову Сергвю по одному экземпляру Еванге- 
ма, по книгз „Разсказы старушки о 12 год“ —Толыче- 
вой и по одной вартинз. 


Разрядный списокз учеников» приотовительнаю, Т, ШТ 

* ПТ классовь `Виленскаю духовнало училища, состав- 

ленный ‘посль  экзаменовх,  произведенныхь в5 кониль 
187°/э учебноло зода. 


Приготовительный классъ. 


Разрядь 1. Кутузовъ @годоръ. 
повичъ Осипь, Левицый Евгешй, Мусниковь Александръ. 
Разряд 3. Павевй _ Николай, Пригодннеый Николай. 


Г каассъ. 


Разрядз 1. Омевичь Антонъ, Будзилловичь Вачеславъ, 


Тройковичъ Александръ, ЁКрасковеюмй Николай, Сосновый 
Павель, Плышевсюмй Анастайй. Разрядь 2. Марциновсый 
Иванъ-Владимръ, Романовемй Владимь, Сидорсвй Осишь, 
Заринсый Аркадй, Савицюй Феодоръ, Волковсмй Иванъ, 
Пъшковеый‘ Михаиль, Блимонтовичь Алекоандръ, ЗвЪревъ 
АлексЪй, Пыманъ Августинъ, Гушкетичь Осипь, Смалевъ 
Михзиль, Серебренниковъ Константинъ, Чумиловичь Ника- 
норъ, Кутузовь Васимй, Голубъ Осишь, Панкратовь Пла- 
тонъ, Соколовскй Иванъ, Гавриловъ Взсилй, Дорошевевй 
Аевзнаяй. Разрядг 3. Скальсый Александрь, Артишевскй 
Константинъ, Роздаловскй Владимръ, Шелютто @еодоръ, 
Пербицый @еодосй, Андрушкевичъ Степанъ, Тимоовевъ 
Михаиль, Пастернацей СергВй, Станкевичь  Константияъ, 
Балинсый Юланъ, Ярушевичь Николай. 


И классъ. 


Разрядь 1. Маринченко АлексЪй, Дорошевекй Евгений, 
Диковсый Николай, Шербицый Владииръ, Ангельсый Вла- 
хим!ръ;  Дружиловсый Владимръ, Карсый Сергй. Ради- 
воновичь Александр. Разрядз 2. Шиаковюй @содоръ, 
Будзалловичь Итнатй, Уссаковекй Алтонъ, Поповъь Алек- 
сандръ, Орловсый Иванъ, Поповъ Петрь, Тарановичь Па- 
велъ, Самойликъ Владииръ, Волынцевичь Александрь, Ро- 
жановичь Владимръ, Вересовой Владинъ, Радзевичь 9е0- 
филь, Ноишевеый Иванъ, Пригодинсый Иванъ. Разрлдз 3. 
Чевицей Захарй, Роздяловсый Михаилъ, Концевичь Иванъ, 
Болковевй Антонъ, Рождовскый Александръ,  Базылевекй 
Пароенй, Виноградовъ Анатолй, Дтеевсый 9еодосй, Скаль- 
вый Ниваноръ, Юноцкевичъ Николай, 


Ш клдассъ. 


Разряд 1. Сосновый Викторъ, Гроздовъ СергВй, Рож- 


ковевй Степанъ, Голубъ Шй, Бблкинъь Левъ, Пьньковичь 
Николай. Разрядз 2. Малевичь Александр, Будзилловичь 
Евстафий, Красовсый Миханль, Кушиковичь (Степанъ, Смок- 
тузовичь Лука, Савицей Владимръ, Пигулевовй Николай, 


Разряд 2. Харалаи-. 


`ЛИТОВСВЛЯ ЕПАРХЛАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ. 


НР ОР ионный 
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песне. 


Лечицый Александр, Клодницей Александрь, Разрядз 3. 
Ярущевичь Асанаяй, Ромзновекй СергЪй, Мацкевичь Ни. - 


`волай, Рожановичь Димитрий, Литвиновеюй Алекефй, Ба- 


лицый Евгенй, Орловсый Зинозй. 


— Ваканс!. Настоятеля: въ с. Дьтковичае и 
м. Орль—Бфльсваго уззда, въ с. ТГрипоровичать— Диенец- | 
сваго уфзда, въ и. Василишкаль— идекаго уфзда, въ с. 
Новомз-Мядюлю-—Вилейскаго уззда, въ с. Роюзной,— 
Бобринскаго уззда, въ в. Мыть—_Лидекаго уфзда, въ с. 
Буль— Слонимекаго уфзда, въ с. Ляховиат — Брестекаго 
увзда и въ с. Зальсьь—Ошианскаго уёзда. Номощника 
настоятеля: въ с. Матвепевичать —Пружанскаго у%зда, - 
въ с. Голомысль— Дисненскаго уззда и въ с. Кревь —Ош- 
манскаго уззда. саломщиковъ: въе. Василишкать и Ор- 
л0вь— Лидскаго уфздя, въ г. Вильнь,—при Николаевекой 
церЕви, въ с. „АлександровскойСлободьы— Вовен. уззда. ` 


Збоффицальный Фшолъ. 


Десятилтнее управлене Литовекою елармею Высокопрео- 
священнфишаго Макария, нынЪ Митрополита Московекаго 
й Чаена Св. СУНоДа. 


Во время погребенйя митрополита Тосифа въ 1868 г., Вильна 
и отчасти духовенство впервые личяо узнали Высокопреосвящен- 
нЪйшаго Макзря, котораго доселЪ знали тотько по его высоко 
ученымь богословскимъ и историческимъ. трудамъ. Почему то 
тогда уже молва твердо намфтила Его Высокопреосвященетво 
въ преемники почившему Сватителю. И дЬйствительно, 10 
декабря 1868 года состоялось Высочайшее повелвн!е о быти: 
ВысокопреосващеннЪйшему Макар, Архепископу Харьков- 
скому, Аржмепископомъь Литовскимь и Виленскинъ, 9-го ян- 
варя 1869 года, Вильна уже торжественно вотрчала своего 
новаго Архипастыря, прибывшаго, съ Высочайшаго соизво- 
леня, на малое время въ Вильну для ознакомленя съ паст- 
вою и енармальными дфлами. 

Десять слишкомъ лётъ управляхь Литовекою епармею 
ВысокопреосващеннЪйшй Макарлй, нынЪ матрополить Мос- 
Бовсый и членъ Св. Сунода, и его десятилВтнее управлене 
оставило глубоый слФдъ въ жизни епархиш. 

Посл 40 л. почти управлешя епархею  незабвеннаго 
подвижника православия и русскаго дЪла, митрополита Тосифа 
СФмалтки, воспитавшаго и знавшаго свою паству и пастырей 
до крайнихь  предёловъ возможности, и потому въ своихъ 
служебныхь отношешяхт къ нимъ не всегда  прилагавшато 
требоваюмя строгой формальности, а находившаго и др. внолн® 
удачные и достигавиие цфли принципы-—управлеше епархею 
на основаши строгой законности, а такинъ и было управлен!е 
Высокопреосващ. Архепископа Макаря, должно было пока- 
заться для многихъ какъ бы новымъ, не привычнымъ, & для 
нЪкоторыхъ— чуть не гибельнымь для епархи. Но, несоми$н- 
но, кто бы ни быль преемникомъь митрополита Тосифа— 
этоть принципь должень быль бы лечь, по крайней изрв 
на первыхь порахъ, въ основу управлешя епармею, такъ 
какЪ жизнь и обстоятельства того требовали. Извфетно, что 
съ 1860 года почивший въ Бозв Терархь быль пораженъ 
недугомъ; кавкъ ни мощный, свфтлый и проницательный быль 
умъ митрополита до послвднихь минутъ его жизни, каКЪ ви 
старалея онъ, въ состояни недуга, держать брозды правяе- 
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31а епаржи въ принятомъ имъ дух и порадкВ, но все же болзнь 
замтно сковывала дфятельность этой необыкновенно энергичной 
натуры, и явилаев нфкоторая косность съ ея поел детвями въ 
хвижеши епархальныхь дЪлъ. которую не всегда могли пред- 
отвратить и исправить и усишя преосвященныхь Викаревъ. 

Высокопреосвященный Макар, познакомившись ближе съ 
дфлами епархш, потребоваль прежде всего отъ Консистори 
усиленной дфательности по текущимь дЪламъ, окончаня мно- 
жества дЪлъ, лежавшихь годы безь движешя и т. и. Его 
блатя усимявъ этомъ отношени, сами собой, безъ особенныхъ 
толчковъ, повели, можно сказать, въ полному преобразованию 
Консистори: — явились нфкоторые новые члены, новый секре- 
тарь, новые столоначальники-—люди молодые и энергическе 
—6ъ свжими понатями о долгВ и чести; дёла стали идти 
очень быстро, — до того, что лицо, подавшее лично просьбу 
утромь о выдачь, положимъ, метрики, могло и можеть 
получить ее въ тоть же день (если документы на лицо), 
безъ веякихъ замедленй. Если, въ настоящее время, что и 
остается неисполненнымь, то оно составляеть или наслёдетво 
отъ прежнаго времени, или же связано съ перепиской съ др. 
вЪдомствами и лицами. 

Но какъ правильное ведеше и рёшенше хзль Консието- 
ри много . зависить отъ того или др. отношешя къ этимъ 
дФлаиъ  благочинныхь, въ частности отношешя  слишкомъ 
медлительнаго, то Высокопреосвящени йний Макарий, побор- 
пикъ выборнаго начала въ церковиомъ управлеши, не за- 
медлилъ приложить это начало и къ Литовской епархия; въ 
томъ же ифсяцВ анварв предетавилея къ тому самъ собой 
благоприятный случай, по поводу подачи прошешя Вилен- 
скинъ благочинныхь объ увольнени его отъ должности бда- 
точиннаго. Архицастырекою резолющею разрзшено Вилен- 
скому духовенству приступить къ выбору изъ среды себя 
благочиннато, подъ наблюдешемъ депутата. Велфдъ за тёиъ 
это право было предоставлено везмъ благочимаямь епархии. 
Конечно, на первыхъь порахъь и новизна дФла, и привычка 
къ старин и людоыя страсти иЪшали правильнымъ выбо- 
рамъ. Это и неудивительно, когда въ самой Вильнё. при 
выборахь, допущена была нелегальность и, по придуманному, 
на сей часъ; толкованю, завфдывающимь выборами былъ не 
депутать благочиня, какъ это само собою разуиФетея должно 
было быть, но депутать училищныхь съёздовъ. Тфмъ не 
мене, посл® нзкоторыхъ колебаний, ван! парт ит. д., это 
выборное начало стало прочною ногой въ епарми и теперь 
почти вс выборныя лица соотвфтетвуютъ своему назначеню. 

Совивстно съ выборнымь началомъ были установаены Его 
Выеокопреосващенствомъ благочинничееке съёзды и совЪты 
для лучшаго, взаимнаго и гласнаго обсужденя дЪлъ приходовъ 
и благочиня и разрёшешя разныхъ недоразунвй и неудо- 
вольствЙ среди членовъ причта, и среди причтовь и пря- 
хожанъ. Этимъ  съфздамъ и совфтамь были первоначально 
начертаны основныя правила, которыя раземотрфны и раз- 
ширены епархальными създами, провфрены Консисторией и 
затфиъ уже вошли въ обязательную силу. Эти правила на- 
столько удачны, что нЪкоторыми епаржями были приняты 
почти въ цёлости, а для другихъ послужили образцомъ и 
вошли въ нфкоторые сборники, претендующие не юридическое 
значене. Упомянутые съфзды принесли и приносать свою 
долю добра; но если они дфйствуютъ теперь иногда вало, 
то вина не’ въ принцип съфздовъ, а въ людахъ, апатично 
относящихся въ дарованнымь ими правамъ. 

`Серлозное внимане было обращено Его Высокопреосвя- 
щенствомь на правильную  дфательность  епаральныхь и 


узчилищныхь еъфздовъ, какъ выразителей общественнаго ин 
я духовенетра епархи. До ветуплешя Владыки въ управ- 
леше Литовекою епархею, этихь съфздовъ не было; выборы 
же членовъ семинарскато и училищныхь правленй совершены 
были не съЪздами, а иначе:—благочиня открытыми и отчасти 
закрытыми голосами избрали ни представили въ Конеисторю” 
необходимое число лицъ для сихъ должностей, которые и были’ 
назначены, по усмотр®ню, то въ семинар ю, то въ училище. 


`Такъ какъ такимъ епособожь выборовъ нарушена была одна 


изъ существенныхь сторонъ Высочайше утвержденнаго устава, 
то Владыка предложиль, чтобы епархлальный съфздъ раздьлихь 
церкви на десятки, и, соглаено послёдовавшему распоряжевю 
'Учебнаго Комитета, прязнавшему упомянутые выборы членовъ 
правленй некомпетентными, произвель бы новые выборы въ 
члены правленй семинари и училища. | 

Владыка никогда не стфеняль  дфательноети еъЪздовъ; 
‘вв заявленя законных и полезныя для церкви и. духовен- 
ства и несоединенных съ ущербомъ лля другихъ учрежденй 
были ииъ принимаемы со внихашемъ и предетавляемы выешей ` 
власти или же разрфшаемы властю Его Высокопреосвящен- 
ства. Владыка требоваль только, чтобы съфзды держалиеь 
на почвь закона и не выходили изъ круга предоставленнаго 
имъ нрава, указывая на то, что, въ послфдненъ случа, меньше 
всего можно ожидать обуществлемя желашй духовенства, 
и по преимуществу потому, что подобныя желая и заав- 
леня не подлежать окончательному р%»шеню  епаржальной 
власти. Изъ вопросовъ, выдвинутыхь съфздами, поддержан- 
ныхъ влятельнымь и живымь сочувстыеиъ Его Высокопрео- 
священства и потому рёшенныхь благопрятно для духовен- 
отва и духовно-учебныхь учреждений, можно отчасти указать 
ца слвлуюние: о выдачВ духовенству жалованья не по полу- 
тодично а помфеячно, объ обращеши штатныхь сумуъ отъ 
двухъ заврытыхъ духовныхь училищь на усилене м%етныхъ 
средствь оставшихся  двухъ тавихъ же училищь; объ уста- 
новлеши надзирательскихь должностей въ духовной семинария 
и училищахь, объ открыти  приготовительнаго класса въ 
училищахь, объ увеличеши изъ изетныхь средствь жало- 
ванья наставникамь и служащииъ въ училищахь, объ изм$- 
неши срока вакацй прижфнительно къ сроку свЪтекихъ 
учебныхь заведешй, о премныхь испытаняхъ въ семинария 
предъ каникулами, о введеши въ женскомъ. дух. училищ 
обучена новыиъ языкамь и музык ит. п. 


Литовская семинаря, подъ вмянемъ требовашй  новаго 
устава находившаяся до времени  вотуплешя на Литовевую 
каоедру Его Высокопреосвященства въ неопредвленномъ по- 
ложеня, была совершенно преобразована въ духв этого 
устава, значительно обогащена необходимыми учебными 1п060- 
Фями и достигла высокой степени благоустроенной обстановки: 
и это потому, что всегда, по своииъ дЪламъ, она встрёчаля 
въ лиц Его Высокопреосвященства самое живое участие и хода- 
тайство предъ Св. Сунодомъ; довольно вепомнить, что ВЪ 
этоть промежутокъ  врежени было отпущено на семинарию 
почти до 50 т. р. с. Не товоримъ уже о томъ, что самъ 
Владыка навсегда свазаль свое имя съ жизыю семинар, 
узредивъ въ ней, въ день юбилея, стипендию своего имени. 


‚Точно также капитальный режонть духовныхь училищь В и- 


ровицкаго и Виленскаго происходить при содфйстви въ судь- _ 
бБ этихъ училищь Его Высокопреосвященства. Только дВвичье 
духовное училище ке усифло окончательно воспользоваться 
поянымъ въ нему  созувстыемь Его Высокопреосващенства, 
тавъ какъ вопроеь о его и внутреннем (такъ необходиномъ) 
и вньшнемъ бдагоустройств®, указанный личко Его Высово- 
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иреосвященствомь депутатамъ послфднаго епархтальнато съЪзда, 
бывий посль того предметомъ обсуждешй особой коммис- 
ош, пришедшей къ заключению о крайней необходимости 
разширеня крайне тфеныхъ зданй училища чрезъ постройву 
новаго флигеля, для того чтобы оно могло. быть преобразо- 
вано въ шестивлассное (по уставу епарх. училищь), — только 
услфль вылениться ко времени перехода Владыки на Мос- 
ковекую каоедру. Но ны не сомнЪфваемся, что этому живо- 
трепещущену вопросу не суждено заглохнуть и онъ найдеть 
вЪ будущенъ полное осуществлеве. 


Забота Его Высокопреосвященства о луховно-учебныхь 
заведешахъ—вакъ разсадникахъ служителей церкви, шла 
неразлучно съ заботой о благоустройств® самыхь церквей и 
благочини совершаемаго въ нихъ богослужешя. За описывае- 
мое десятилЬт!е не разъ было указываемо луховенетву на 
приличное устройство и содержане храмовь и можемъ ска- 
зать, что въ это вреня построено новыхъ— каменныхь и 
дереванныхь,  ремонтировано и осващево церквей (приход- 
скихъ, приписныхь, кладбищенскихь, ломовыхъ) 298; самая 
незначительная часть ихъ пользовалась пособенъ казны, про- 
я же устроены ин возобновлены заботами и средствами свя- 
щенниковъ и въ особенности прихожанъ. Не говоримъ уже о 
другихъ пожертвовашяхь на церкви, которыхъ такъ много 
принессно въ течени  означеннаго времени: не говоримъ о 
постоанныхь фондахъ изъ ежегодныхь опредёленныхь взно- 
совъ, устроенныхъ при н»которыхъ церквахъ; Владыку это 
явлеше истинно радовало и онъ многократно выражаль 3& 
это свою признательность и благословеше, вызывавиия на 
новы жертвы и новые труды. По внушешю и ходатайству 
Его Высокопреосвященства, присповоблены для богослужешя 
въ зиинее время Кабедральный соборъ, св. Луховъ монастырь 
и Пречистенскай соборъ ъъ Визъну; три’ малолюдные монастыри 
закрыты и средства ихъ обращены въ воспособлене налич- 
нымъ обителямъ, служащимь своей цфли. Но вифстВ съ тфиъ 
Владыка требоваль отъ священниковъ, чему доказательствомъ 
служать архипастыреыя предложешя, указы консиеторске съ 
особыми не рфдко резолющями Владыки и словесныя напо- 
минан!я духовенству, чтобы богослужеще совершалось не л%- 
ностно,  стройно и согласно уставу церкви, чтобы въ цер- 
квахь были устроены хоры и неумолкала пропов®дь. Совер- 
шен!е богослужешя самимъ Владыкою было образцово; такой 
стройности, спокойствия, величественной  торжествевноети и 
полнаго вниманя какъ въ общемъ ходЪ богослуженя, такъ 
и ВЪ частностяхь—даже до обычнаго осененя себя, во эся- 
хое время и при всъьхь случаяхъ, вретнымь знаменемъ, — 
весьма р»Ьдко можно видЪть. Вотъ почему православные 
Вильны такъ любили богослужене Его Высокопреосвященства, 
вотъ почему и духовенство, при совершени  богослуженя, 
старалось хоть нфсколько приблизиться къ этому живому при- 
и$ру! Объ одномъ можно пожалёть,”что хоръ не воегда соот- 
вЪтетвоваль этой торжественноети богослужешя, не смотря на 
то, что Его Высокопреосвященетвомь и жалованье было удвоено. 
противъ прежняго, служащимъ въ хорв; вина тутЪ сколько въ 
нынфшнихь порядкахъ снабжена хора пфвчими, столько же 
и въ отсутствии частыхь и надлежащихь сибвокъ. Можно ли 
ручаться за хорошее пфше, когда хоръ собирается на такъ 
называемую  спфвку тогда, когда звонаръ взбираетея на 
колОБоЛЬНЮ для звона къ богослуженю? Упоминаенъь 0бъ 
этомъ потому, что не разъ были свидфтелями самыхъ злоет- 
ныхъ нареканй на хоръ. Но нужно сказать, что хоръ еще 
ниже падаль, когда Владыка уфзжаль въ Петербургь, и 
овобенно это чувствовалоеь во время Рождественокихь свя- 
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Владыку это оратор ЕАБЪ 


токъ и времени Пасхи. 


мы знаемъ, глубоко огорчало и вызывало на дЖйствитель- 
НЫЙ. ифры.. 
Въ заботахъ о благочиши и благольши богослужения 


Владыка приглашаль духовенство къ привлеченю къ цер- 
ковному пзнио возможно большатго числа крестьянскихь дтей 
и вообще пряхожанъ, къ наученю  поелфднихъ молитвамъ, 
къ неослабному занятю духовныхъ въ народныхъ училищахъ, 
къ возбужденю въ прихожанахь  сочувстыя въ школ и 
посылЕВ туда  дЪтей на обучеше, къ безотлагательному ис- 
полненю церковныхь требоисправленй, къ искорененю ушат- 
скихь и суевзрныхъ обычаевъ, къ удалению себя отъ веякихъ 
нарекаый на поборы, къ правильному ведешю перковнаго 
хозяйства и церковной отчетности и письмоводетва, къ по- 
вевибетному и правильному устройству церковныхъ попечи- 
тельствъ, заведению благочинническихь библотекь ит. п. 
При раздач приходовъ Владыка стремился быть, на сколько 
Въ этомъ дл возможно было. строго справедливымъ и вубстВ 
самостоятельнымь; оставлешй приходовъ за дочерьми —сиро- 
тами но было; старшй изъ просящихея на вакансто по обра- 
зованю. лётамь службы и заслугамъ кандидать почти всегда 
могь быть увфреннымь въ получеши открывшагося прихода. 
При этомъ Владыка, за рёдкими исключительными случаяии, 
не спшиль съ отдачей ваканай и требоваль, чтобы онъ 
немедленно объявлялись въ епархальныхь  вВдомостяхъ во 
извфете духовенству; а отъ кандидатовь священства, полу- 
чавшихь приходы,  требоваль (было предложенше) скораго 
поступлешя на приходъ. Случалось, что стороннее вляне 
требовало почему либо смфщешя съ приходовь тВхЪ или 
др. сВяЩенНиковЪ;, Владыка при этомъ всегда требоваль 
самато стромие изслвдовашя объ ихъ жизни и дфательности 
и посл того или же оставлялъь ихъ на мЪетахъ. если не 
находиль вины, а видЪлъ только клевету или недоразум не, 
или же предоставляль имъ нраво искать др. мЪеть и даже 
предоставляль инъ фота лучиия  прежнихъ  (извфетна 
исторйя перемфщеня 5 свящ. Волковыйскаго уъзда). Не- 
р%дко лучше приходы получали и такъ называемые эпи- 
тимисты — священники, но это было для нихъ побуждешемъ 
и мфрою испыташя и псправлешя. И если, посл такой 
милости. ихъ поведене не улучшалось, то къ нимъ прила- 
талось требоваше закона со везми послвдетвляии. 


оть  священниковь пребывашя въ зваюи, 
они призваны и которое они добровольно 
взяли на свои ращена. Высокопреосващенныйний Макарий 
хлопоталь и 0бъ лучшей  внёшней обстановке быта 
священниковъ. .Неразъ поднимаемый вопрос объ устройствь 
причтовыхь домовъ и строенй веякй разъ предотавляемъ 
быль Владыкою въ правительственныя. инстанции ©ъ хода- 
тайствомь о сворфйшемъ ‚ осуществлени проектовъ по сему 
вопросу; къ сожалфню, дЪло объ этихь домахъ и строешяхь 
перешло нын® боле ВЪ вфдЪне гражданской администрации, 
чфыъ духовной и соединено съ тавими формальностями и затро- 
тиваеть столько живыхь интересовъ, что осуществлене этого 
дфла сопряжено съ большими трудностями и вызываеть 6е- 
риозныя нарекамя духовенства, такЪ какъ прихожане. ВЪ 
виду производящихся двйствй коимисяй по устройству прич- 
товыхь домовъ, во многихь мфотахъ совершенно прекратили 
съ своей стороны веящя попытки 5Ъ постройк® сихъ пом$- 
щенй. Въ будущемъ, надежда Въ этомъ двяЪ на строитель. 
ный капитель, который вотъ уже ифекольво аЪтъ составляется 
и будетъ составляться въ Св. ОтнодЪ изъ ежегодныхь восьми 


Но требуя 
къ которому 


— 


‘рублей, вычитаваемыхь изъ жалованья каждаю  бельсваго 
свящейника и 2 р. 40 к. съ призетника. 


Извфетно, что со временъ графа М. Н. Муравьева 
отпускахоеь, по Высочайшену  повелвню, ‘ежегодно по 40 
т. руб. въ пособ1е духовенству. Распредвлевше этихъ денегъ 
завиевло отъ усмотрёня  епархальнаго начальства; но по 
причинв этого усмотрзня далеко не веВ духовные пользова- 
лись означеннымь 1060б1емъ. Владыка Макарйй съ перваго же 
тода своего служеня обратить эту сумку въ пособе, согласно 
Высочайшей волф, всему духовенству; по его распораженю 
было образовано нфеколько коммисой, которыя и занимались 
распре двленекъ 40 т. между наличнымь духовенствомъ епар- 
хи; непогр®шомости этимъ комнисчямъ мы не приписываемъ, 
#0 все таки никто изъ требующихъ не быль обдфленъ 
пособемъ. Въ повяфдетыи это пособе вошло въ составъ 
нормальнаго жалованья духовенству. 


Наконець, возникиий съ 1870 г. весьма, сертозный для 
духовенства вопросъ объ обезпечени вдовъ, сиротъ и заштатныхъ 
духовныхъ, Боторыхь мало обезнечивало епархальное попе- 
чительство, съ такою энермей поднятый и поддерживаемый 
вофии енархлальными съБздами и не менфе сочувственно при- 
натый Ето Высокопреосвященствомь, указавшимь надежный 
путь къ разрфшеню его, хотя и не могь до сихъ поръ 
осуществиться, частю по несовершенству положенй 
ставленныхь проектовъ, а частю по внфшнимъ причинамъ, 
тЪмъ не менфе уже близокъ къ своему рВшеню и луховён- 
ство надфется на скорое его осуществлеше. Сущность этого 
проекта и ходъ его развитйя будетъь нами изложенъ лечатно. 


Призывая духовенство на полезную службу церкви и 
обществу,  Высокопреосвященный Архипастырь и отличаль 
людей, усердно служившихь. Никогда награды не были 
такъ обильны, кавъ во дни управлешя Влалыки. Когда 
впервые быль ему предетавлень въ 1869 г. списокь кан- 
дидатовъь къ наградамь, изъ коего не точно видны были 
служеше и труды представляемыхь, и яено ощущалось, что 
этотъ списокъ не выборка изъ тщательнаго обзора службы 
всего духовенства, а составлень на основани  случайныхь 
рекомендащй  благочинныхь или др. лищъ, то Владыка 


предложиль сдфлать повфрку лётъ службы, наградъ и 
поведеня  воЪзхъ  священнослужителей епархи.  Чтоже 
открыловь? Явились на лицо таюе ветераны, которые, 


при хорошей аттестащи, служили священниками болфе 50 
лфтъ, пережили съ своими паствами трудное время возео- 
единешя уши еъ православною церковью и неимфли никакой 
награды; друме же, такихъ же почти лфтъ службы, укра- 
шены были только набедренниками; иные же посл посльх- 
ней награды прослужили 15—30 лЬтъ и больше не на- 
траждалиеь. Владыка тотчась же наградиль однихь набед- 
ренниками, & о лругихъ едфлаль предетавлене въ Св. Си- 
нодъ. Впечатлёне отъ обимя этихъ наградъ вызвало удив- 
`лене духовенства и обрадовало натраждаемыхъ. Объ одномъ 
старцВ священник®, лежавшемь уже на одрф болёзни, намъ 
разсказывали, что когда получиль онъ въ награду канилавку, 
то тотчасъ же велфль сшить ее, съ благоговъшемъ, осфнивъ 
себя врестомъ, надёль ее; но векорв онъ унеръ. (ъ тёхь 
поръ, но указашю Владыки, заведень въ Конснетори та- 
Бой порядокъ представлешя въ наградамъ. Въ полномъ 
‘присутетыи  членовъ Консистори секретарь прочитываеть 
зафавятный списокъ вофхть ввященниковъ еъ указаномь яЪтъ 


пред- 
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‚ правильный куреъ лечешя минеральными 
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лужбы, поелфдней вагралы, образованя (*) и поведешя, и 
при этоиь  дЪлается выборка кавдидатовъ къ ‘наградамъ.. 
Ероив этого, Владыка предоставиль право и блаточин- 
пическимь  совфтамъ дфлаль предетавленшя въ Консиеторю 
© достойныхь къ наградамь кандидатахъ и эти предста»- 
леня всегда уважались, если не противорф чили данным 
находящимся въ Конеистори, 1 
Какъ  извъетно, Владыка во веЪ 10 лЬть, зяынее 
время проводиль въ СПБург%, присутетвуя, по Высочай- 
шему повельвю, въ Св. Сунодф, на лёто же онъ возвра- 
щалея въ Вильну, но возвращалея не веегла въ одинако- 
вомъ состолыи здоровья; нфеколько лётЪъ онъ вылерживаль 
водами въ своемь 
загородном ломЪ 'Тринопол, который, по прекрасному мЪето- 
положеню и устройству, едвали иметь что либо подобное 
въ Реми при др. армерейскихь  каоедрахъ. Владыка 
обыкновенно велъ жизнь уединенную и весьма аккуратную, 
занимаясь опархлальными дёлами, а еще болфе—своимъ лю- 
бимымь  предметомъ— исторей церкви, и плодомъ этого 
уединенмя было издаюе нЪеколькихь томовъ истори и въ 
томъ числь  послВдняго тома блестящаго и капитальнаго, 
по своему  излощеню и содержаню,  поевященнаго истор 
Западно-русекой  митрополш ХУ и ХУТ вковь. Это 
уедизене прерывалось только обычнымь пруемомь разныхъ 
оффищальныхь лицъ и просителей и носзщешемь Владыки 
его почитателами. Для према просителей назначено было 
время 10—12 часовъ дня, и если была необходимость, то 
Владыка принимать въ 5—6 часовъ вечера. При прием 
духовныхь лиць, Владыка быль весьма доступень и любе- 
зенъ; обычныхь  низкоповлоненй онъ не любиль и не при- 
нималъ; при этомъ убадить священника вт кресло близь 
вебя было обычнымь пруемомь Владыки; съ теризненъ 
выслушиваль просьбы и локлады, направляя мысль просителей 
главнымъ образомь на существо дфла; дорого цфня время, 
онъ избфгаль и не допускаль лишнихъ разглагольствй, часто 
безцфльныхь. Его гуманное обхождеше  ипроизводило на 
посфтителей чрезвычайно доброе впечатльне и инфло за- 
мБтное вмяне на взаимныя отношеня. сващеннослужителей. 
Ёъ чести духовенства нужно сказать, что оновъ своихъ раз- 
личныхь отношешяхъ къ ВладыкЪ, было весьма почтительно 
и деликално, такъ что Владыка,  необинуясь заявляль объ , 
этожъ и публично духовенству г. Вильны, когла оно въ 
1873 г. прощалось съ нимъ по случаю выфзда въ СПБ., и 
въ частныхь разговорахъ и навонецъ, въ минувшемь ма, 
при прощаши своемъ съ свитою, указалъ на это съ большимъ 
сочуветиемъ, сопоетавизъ при этомъ духовенство Литовской 
епархи съ духовенствомь прежде управляемыхь имъ епархй. 
Мирную, уединенную жизнь въ Тринополв Высокопрео- 
священнфйпий Макар,  повременамъ,- оставлаль. по случаю 
ревиз1й церквей. Но ревийи эти, къ сожалфню, не обни- 
зали всей епархи, состоящей изъ трехъ общирныхь губер- 
ый; только нЪкоторыя ея части были счастливы тЪиъ, что 
видфли своего Архипастыря. Владыку удерживали отъ гене- 
ральной, такъ сказать, ревийн епархи и служебныя заня- 
тя, и состояше надорваннато трудами здоровья, и необык- 
новенная аккуратность жизни, нарушене которой отзывалось 
же на здоровьи. СОсмфливаемея  здфеь высказать, что Вла- 


— == 


(*) Справедливость требуетъ сказать, что Владыка ока- 
зывалъ 0с0бое уважене образованию, и, при открывавшихся 
видныхь ваканаахъ, желаль ВиДЬТЬ ИХЪ замзщенными 
дюдьми академичесваго и лучшаго семинарскаго “образован!а. 
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дыка чувствоваль это и н” скрывахь, открыто и съ сожа- 
лфненъ высказывая и прут общихь собрашяхь духовенства 
Вильны и однажды преле епархальнымь съфздомъ. За то, по 
поручению Его Высокой: освященства, Преосвященные Викари 
ежегодно посфщали горЕви, такъ что ревизия веъхъ церквей 
визузи правильно г тщательно совершалась чрезъ каждые три 
тода. Во время ревими В. Владыка произновиль поучения 
и къ духовенству относился съ обычною ласковостью. 


За Его Высокопреосвященствомь упрочилась слава зна- 
менитаго оратора. Дйствительно, нужно было видфть Вла- 
хыку во время изустнаго произнесевя (а такимъ оно всегда 
было) олушевленной проповЗди, чтобы почувствовать всю ея 
силу, а равно почувствовать полное уважене къ проповёднику. 
Не дарожь же каеедру Его Высокопреосвященства  такъ 
любили окружать Виленцы! Помимо обычной иравоучительной 
стороны въ проповфляхь Владыки, въ нихъ видфлея еще 
иной здраво обдуманный планъ. Проповфди, произнесенныя 
въ 1869 тоду и отчасти вЪ посл лующе га пимъ годы, 
посвящены по преимуществу улсленю понятм о православли, 
существа его, о ревности въ православию и споспшествовани ему 
какъ о стороны частныхь сыновъ церкви, тать и солечен- 
ныхъ оффищальнымь положешемь въ обществЪ, которые, 
не нарушая свободы совфети, могутъ и должны  направяять 
обстоятельства и течеше жизни такъ, чтобы дЪфло правоела- 
вя не проигрывало, а пробрЬтало бы болыпую силу и зна- 
чен!е. Таковы его проповфди: вступительная 12 знваря 1869 
г. при первомъь  богослужеши въ Ризьнф, въ день равно- 
апостольной Мари Магдалины 22 юля, при открыт, ныЕЪ 
почти не существующаго, общества ревнителей  право- 
сламя, и при прощани съ пасттою предъ выЪздомъ въ 
СПБ. въ томъ же 1869 году. Необходимость въ пропо- 
вЪляхъ такого рода была тогда аенна до осязательной  оче- 
зидноети. ПроповЪди зъ ближайшие къ памъ годы направ- 
лены противъ индеферентизиа въ #5рф и нравственности, 
отъ вотораго такъ не свободны православные Виленцы. Кро- 
м упоманутыхь проповёдей особенно остались въ памяти 
паетвы слфд. проповзди Его Высокопреосвященства, сказан- 
ныя по обобымъ случаянъ: при открыт Виленскаго военно- 
окружного суда, при освящеши часовни,  воздвитнутой въ 
памлть М. Н. Муравьева, при выпуск воспитанниць изъ 
духовнаго женекаго училища, въ годовщину Свато-Духов- 
скаго братства, и особенно въ день юбилея Литовской ду- 
ховной семинарии. 


Такова была дфательность по управленю  Литовокою 
епаржею, ВысокопреосвященнЪйшаго Макарм, Высочайшею 
волею  возведеннаго на каведру Московской Митрономи 8 
минувшаго апрля! Въ эти 10 лёть, Литовская епархия, 
идя бодро по пути обновлешя и реформь, хостигла возмож- 
наго порядка и, не ошибемея, если скажемъ, заняла одно изъ 
лучшихь ифетъ въ ряду др. епарх1й всеросойской церкви. 

П.В, 


— Возвратъ въ духовное вфдомство. Въ «Волын- 
скихъ Епархальныхь Вфдомостяхъ» напечатано извЪст1е, что 
но резопющи золынекаго архепископа, числящийся по арией- 
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ской пхотф праюрщикъ (окончивший курсъ мЪстной ееми- 
лари) Коссаковсый опредфленъ на священническое ифето въ 
одномъ изъ сель епархии. 

Приведенное иззфее  показываетъ, чго при довольно 
твердо установившем-а-было стремлени  воспитанниковъ ду- 
ховныхь семинарй ъ выходу ВЪ <«евфтекое  вфдометво», 
попадаются и исключеня въ этомъ отношеши. Офицеръ, пере- 
мЪняюций саблю на злетырекую  трость-—явлене довольно 
рЪдкое; мы знаемъ 3: послфднее время три-четыре принфра 
подобныхь превращенй. Между прочимъ нъый изъ воспи- 
танниковъ одной изъ южныхь семинар, протанувъ во фронт 
одинъ годъ въ качествв  вольноопредвляющагося. принялъ 
выговъ въ Сибирь на мисеюнерекую службу, получиле тамъ 
священство и теперь, судя по отзывамъ иркутской духовной 
газеты, трулится съ усиёхомь на избранномъ поприщв лЪя- 
тельности, не у.Ъющей ничего общаго съ родомъ прежнихъ 
его занятй. (Ц. О. В). 


ВЫШЛА ИЗЪ ПЕЧАТИ: 
Исторя возсоединешя западно-русскихъ 
ушатовь старыхь временъ 


(хо нач. настоящ. стол.). 
Соч. М. ВКояловича. 
Въ 8-ю д. л. Х главъ, стр. ХИП и 400. Цна 2 р. на 
пересылку за 2 фунта. Можно получать чрезъ книгопродав- 


цевъ, или.у автора. Въ дух. Акадеши. С.-Пбургъ. 
Или въ ВильнЪ, въ Редакции Епармальныхь вфдомостей. 


0бъ Апокрисись Христогора Филалета. 
ИЗСЛЬДОВАНТЕ 
Н. А. Скабаллановича. 
Цна сочцненю, еъ пересылкою, 1 р. 50 к. 
Съ требовашями нужно обращаться на имя автора, 


вх С.-Пбуре, С.-Петербурекую Духовную Академию, по 
Обводному каналу. 
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